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Cok asina oldugumuz bir pasuk vardir. Ona o kadar asinayizdir ki, pek de durup ne anlama geldigini diisiinmeyiz.
Sema’nin ilk paragrafindaki ciimledir bu: “Tanr’n A-Sem’i tim kalbinle, tim caninla ve tiim meodunla sev”
(Devarim 6:5). Bu son sdzciik — meod — genellikle “kuvvet” veya “gii¢” seklinde cevrilir. Ancak Rasi, Midras ve
Targum’u takip ederek, bunu tiim “servetinle” seklinde agiklar.

Oyleyse pasuk, en azindan sozciiklerin yazilig sirasi agisindan, muglak gériinmektedir. “Tim caninla”
sozleri Hahamlarimiz tarafindan, gerektigi takdirde “hayatinla” seklinde anlagilmistir. Bir giinah veya sugu
islemektense hayatimizi feda etmemizin emredildigi bazi zamanlar vardir — bereket versin ki bunlar gercekten de
pek enderdir. Eger anlam bu sekildeyse, Tanrr’y1 tiim servetimizle, yani biiyiik bir maddi fedakarlig talep etse bile
sevmemiz gerektigini soylemeye gerek bile olmamalidir. Ama iste, Rasi ve Hahamlarimiz bu ifadenin, “servetleri
kendileri i¢in hayatin ta kendisinden bile daha biiyiik anlam ifade eden kisiler” igin gegerli oldugunu soylerler.

Tabii ki hayat, servetten daha 6nemlidir. Yine de, Hahamlarimiz, kendi s6zleriyle Adam baul al mamono,
yani insanlarin, para s6z konusu oldugu zaman tuhaf, aceleci, iyi ditsiiniilmemis ve mantiga aykir1 seyler yaptiklari
gercegini de bilmekteydiler (Sabat 117b). Maddi kazang, insan1 bagtan ¢tkarma konusunda muazzam etkili bir
kaynak olabilir ve bizi, bagkalarina ve nihayet kendimize zarar veren eylemlere sevk eder. Dolayisiyla is mali
meselelere geldigi zaman, 6zellikle de kamusal fonlar s6z konusu oldugunda, ayartmaya hig yer olmamal, bu
paralarin, bagislandiklart amag igin kullanilmis oldugu konusunda higbir siipheye mahal birakilmamahdir.
Miskiilpesent bir denetim ve seffaflik olmak zorundadir. Bu olmazsa ahlaki bir tehlike bas gosterir: azami
ayartmanin azami firsatla birlegmesi.

Iste, Miskan’mn ingasi icin yapilan bagislarin nasil kullanildigi konusunda igerdigi ayrintih anlatimla,
Pekude’nin 6nemi buradadir:

“Bunlar, Miskan’da — Taniklik Miskan’mmda — kullanilan malzemelerin, Mose'nin emriyle, Aaron’un oglu
[tamar’in yonetimi altinda Leviler tarafindan kaydedilmis olan miktarlaridir.” (Semot 38:21)



Pasuklarin devaminda, toplanmis olan altin, giimiis ve bronzun tam miktarlar1 ve bunlarin tam olarak hangi
amaglar i¢in kullanildig listelenmektedir. Mose bunu neden yapmugtir? Midras buna bir cevap 6nerir:

“Mose’nin ardindan baktilar” (Semot 33:8) — Halk Mose’yi elestirmekteydi. Birbirlerine “Su boyuna
bakin. Su bacaklara bakin. Mose bize ait olanlardan yiyip iciyor. Elindeki her sey bize ait” diyorlardi. Digeri
cevap veriyordu: “Kutsal Mekin’in inga igsinden sorumlu bir adam — ne bekliyorsun? Zenginlesmesin mi?”
Mose bunu duyar duymaz, “Hayatiniz izerine [yemin ederim ki] Kutsal Mekan tamamlanir tamamlanmaz

size eksiksiz bir hesap ¢ikaracagim.”

Mose, bagislanmis olan paralarin bazilarini gahsen zimmetine gegirmis olduguna dair herhangi bir téhmet altinda
kalmaktan kaginmak igin ayrintili bir hesap sunmugtur. Bu hesabin bizzat Moge tarafindan degil, “Itamar’in
yOnetimi altinda Leviler tarafindan”, bagka bir deyisle, bagimsiz denetgiler tarafindan yapildigina dair vurguya da
dikkat edin.

Metnin i¢inde bu su¢lamalara dair herhangi bir ima yoktur, ama yukaridaki Midras, Mose’nin Korah’in
isyan: sirasinda dile getirdigi isyani temel aliyor olabilir:

“Onlardan tek esek almadim; aralarindan higbirine yanls yapmadim!” (Bamidbar 16:15)

Yozluk ve kigisel servet edinme suglamalari, liderlere kargi, hakli veya haksiz olarak, siklikla 6ne siriilmisgtiir.
Tanr yaptigimiz her seyi gordigi icin, bunun, yanhs davranmaya karg1 yeterli koruma sagladigini diisiinebiliriz.
Ancak Yahudilik boyle séylememektedir. Talmud, Raban Yohanan ben Zakay'in, 6lim doseginde, etrafi
ogrencileriyle sariliyken sdylemis oldugu sozleri kaydeder.

Ona “Hocamiz, bizi miibarek kilin” dediler. Onlara §6yle dedi: “Tanr’'min istegi 6yle olsun ki, Goklere
yonelik korkunuz etten kandan [insanlara] yonelik korkunuz kadar biiyiik olsun.” Ogrencileri “Hepsi bu
mu?” deyince, onlara “Keske bundan agag1 olmayan bir korkuya sahip olabilseniz!” dedi. “Soylediklerimin
dogrulugunu kendiniz gorebilirsiniz: insan bir ihlalde bulundugu zaman ‘Aman kimse beni gérmesin’ der.”
(Berahot 28b)

Insanlar bir giinah igledikleri zaman bagka insanlarin kendilerini gérebileceklerinden endise ederler. Tanri’nin
kendilerini kesinlikle goriiyor oldugunu unuturlar. Bagtan ¢ikarici etkenler insanin aklini karigtirir ve kimse buna
karg1 efsunlu olduguna inanmamalhdur.

Tanah’ta daha ileride yer alan bir bolim, Mose’nin hesap vermesinin kesin bir gereklilik olmadigim
gosteriyor gibidir. Melahim (Krallar) Kitabi, Kral Yeoag'in hiikiim siirdiigii dénemde Bet Amikdag'in
restorasyonu i¢in fon toplandigini anlatur:

“Calismay1 gergeklestirenlere aktarmak tizere paray ellerine teslim ettikleri kisilerle hesaplagmryorlardy;
clinkii onlar tam bir diiriistliikle ¢aligtyorlardi.” (Melahim IT 12:16)

Dolayisiyla, mutlak bir diristlik adami olan Moge, “kanunun gerektirdigi asgari kuralin 6tesinde” davranmig
olabilir.

Ama zaten bu anlatima kuvvetini kazandiran etken, tam da Mose’nin, yapmak zorunda olmadig: bir seyi
yapmis olmasidir. Kamusal fonlar s6z konusu oldugunda, isin i¢indeki insanlar tamamen lekesiz bir itibara sahip
iseler bile, seffaflik ve hesap verebilirlik olmak zorundadir. Giiven gerektiren mevkilerdeki insanlar, ahlaki
butiinlik ve diristlik insanlar1 olmal ve dyle goriinmelidir. Mose'nin kayinpederi Yitro, Mose’ye halka liderlik
etme gorevinde kendisine yardim edecek astlar tayin etmesini s6yledigi zaman bunu agikea ifade etmisti:

“Tanrt’dan korkan adamlar, haksiz kazangtan nefret eden giivenilir adamlar.” (Semot 18:21)

! Tanhuma, Buber, Pekude, 4.
> Bu, Yahudi kanununda kilit bir kavramdir (bkz. 6r. Berahot 7a, 45b, Baba Kama 99b) ve istenenden/gérevden fazlasini yapmak,
kanunun talep ettiginden, olumlu yonde, daha fazla yapmak anlamina gelir.
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Diiristlitk ve yozlagsmazhk konusunda itibar sahibi olmadan, yargiglar, adaletin yerine getirildiginin gériilmesini
temin edemez. Bu genel prensip, Hahamlarimiz tarafindan, Bamidbar kitabinda Reuven ve Gad kabilelerinin,
hayvanlar igin iyi otlak olanaklari sunan Yarden’in dogu yakasindaki topraklara yerlesme arzularini ifade ettikleri
olaydan 6grenilmistir (Bamidbar 32:1-33). Mose onlara, bunu yapmalari halinde ulusun geri kalaninin cesaretini
kiracaklarini sdylemigti. Yarden Nehri'ni gegip Ulke'yi fethetme savaglarinda kardegleriyle omuz omuza
savagmaya goniillis olmadiklar: izlenimini vereceklerdi.

Reuven ve Gad kabileleri, ordunun en 6n saflarinda ¢arpismaya hazir olduklarini ve ilke tamamen
fethedilene kadar Yarden’in dogu yakasina geri donmeyeceklerini agik bir sekilde ifade ettiler. Mose onlarin
teklifini kabul etti ve onlara, sozlerini tutmalar1 halinde “A-Sem’in huzurunda ve Yisrael'in huzurunda temiz
(viyitem neki'im)” olacaklarini séyledi (Bamidbar 32:22). Bu terim, “Kisi kendisini hem insan kardeglerinin hem
de Tanr'nin huzurunda temize ¢ikarmakla yiikiimlidir™ seklinde, Yahudi kanununa girmigtir. Dogru olam
yapmak yeterli degildir. Ozellikle dedikodu ve siipheye yer birakan durumlarda, dogru olani yaptigimizin gériilmesi
de gerekir.

Erken dénem rabinik literatiirde bu kuralin uygulandigi birkag érnek vardir. Ornegin, insanlar Bet
Amikdag’ta paralarin tutuldugu Sekel Dairesi’nden korbanlar igin para almaya geldikleri zaman:

Daireye, kenari kath bir gocukla veya ayakkabilarla veya sandaletlerle veya tefilinle veya muskayla
girmezlerdi ki [insanlar, giren kisi hakkinda, ] eger fakirlestiyse, onun dairenin iginde [para calarak] isledigi
bir kabahat nedeniyle fakirlestigini veya eger zenginlestiyse onun daire i¢inde zimmetine para gegirdigi
icin zenginlestigini soylemesinler. Ciinkii Tanrimin huzurunda oldugu gibi insanlarin huzurunda da
sugsuz olmak, kiginin gorevidir. Pasukta soylendigi gibi: “A-Sem’in huzurunda ve Yisrael'in huzurunda
temiz olun” (Bamidbar 32:22). Ve soyle de denmektedir: “Tanri’nin ve insanin géziinde begeni ve iyi
anlayis bul” (Migle 3:4).*

Daireye girenlerin, para gizleyip ¢almakta kullanabilecekleri tiirden herhangi bir giysi parcasi giymeleri yasaktu.
Benzer sekilde, arta kalan fonlar oldugu zaman, tsedaka sorumlularinin, kendi paralarindan giimis paralari bakir
paralarla degis tokus etmeleri yasakti: bu degistirme islemini ti¢incii bir sahisla yapmalari gerekirdi. Bir agevinden
sorumlu kigilerin, arta kalan yiyecekleri dagitacak fakir insanlar kalmamasi halinde bu yiyecekleri satin almalarina
izin verilmezdi. Tsedaka sorumlularmin kamuya ait fonlardan kazan¢ sagladiklari yoniinde bir siiphe
uyandirmamak adina, arta kalan yiyeceklerin bagka insanlara satilmasi gerekirdi (Pesahim 13a).

Sulhan Aruh tsedaka toplama igleminin daima en az iki kigi tarafindan yapilmas: gerektigine hitkmetmistir,
zira bu sayede her biri digerinin ne yaptigini gorebilecektir.® Rabi Yosef Karo ve Rabi Moge Iserlis arasinda,
ayrintili hesap verme geregi hakkinda bir goriis ayriligs vardir. Rabi Yosef Karo, Melahim II'deki anlatima -
“Calismay1 gergeklestirenlere aktarmak iizere paray: ellerine teslim ettikleri kisilerle hesaplagmiyorlards; ciinki
onlar tam bir diiriistlitkle ¢aligtyorlardi.” (Melahim II 12:16) — dayanarak, siiphe edilmeyecek derecede diiriist
insanlardan resmi hesap sorulmasina gerek olmadigina hitkmetmistir. Buna kargilik Rabi Moge Iserlis “A-Sem’in
huzurunda ve Yisrael'in huzurunda temiz olun” prensibi nedeniyle bunu yapmanin dogru olacagini sdyler.®

Giiven, toplumsal yasamda hayati 6neme sahiptir. Liderleri hakkinda yolsuzluk siipheleri tagiyan bir ulus,
ozgiir, adil ve acik bir toplum olarak etkin bir sekilde islev géremez. Toplumsal liderligin, ¢ok kolay bir sekilde
istismar edilebilecek bir iktidar arac1 degil, bir hizmet sekli olarak goriilmesi, iyi bir toplumun isaretidir. Tanah,
sosyal yasamda yiitksek standartlarin 6nemi hakkinda istikrarl bir egitmendir. Peygamberler, Tanr1 tarafindan
kendilerine iktidara gercegi konugmalari ve yozlagmis liderlere meydan okumalari emredilmis olan, diinyanin ilk
sosyal elestirmenleridir. Eliyau'nun Kral Ahav’a meydan okumasi ve Amos, Osea, Yesayau ve Yirmeyau'nun kendi

’ Migna, Sekalim 3:2.

*Age.

* Sulhan Aruh, Yore Dea 257:1.
*A.ge., 257:2.



giinlerindeki ahlaka aykir1 uygulamalara kars1 protestolari, bu gelenekte klasik birer metin niteliginde olup, esitlik,
adalet, diiriistliik ve namus ideallerini tiim zamanlar igin tesis etmigtir. Ozgiir bir toplum, ahlaki temeller iizerine
inga edilir ve bu temeller sarsilmaz nitelikte olmalidur.

Mose’nin, Yahudi halkinin ilk kolektif projesi i¢in toplanmis olan fonlara dair bir hesap dokiimii vermesi,
tim zamanlar i¢in hayati bir emsal tegkil eder.

SABAT SOFRASI
iCIN SORULAR

1. Acaba bu tartigmalar, insanlarin birbirlerine karsi olmalari gerekenden daha siipheci olma egilimi
gosterdiklerini mi gostermektedir?

2. Sema’da yer alan “meod” sozcugi hakkindaki bu alternatif ¢eviri, bu tefilayr soylediginiz siradaki
kavanamzi (iizerine konsantre oldugunuz diisiinceyi) ne sekilde etkiliyor?

3. Mose'nin, kanunun talep ettiginden, olumlu y6nde, daha fazlasimi yaptig1 fikri, size onun sahsi etigi
hakkinda m1 yoksa Bene Yisrael'in etigi hakkinda m1 daha ¢ok sey anlatiyor?
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